Kongernes konge — Grundtvig som monarkist

AF JES FABRICIUS MOLLER

Grundtvig beskrives ofte som en oprgrer og intellek-
tuel dissident. Det skyldes hans noget hidsige pen. Da
han skulle prgvepradike i 1810 (den sikaldte dimis-
pradiken), benyttede han lejligheden til at beskylde
den danske preestestand for at veere vantro, og da han
geradede i en pennefejde med teologiprofessor H.N.
Clausen i 1825, kom han for skade at sige det samme
om Det teologiske Fakultet. Grundtvig var langt fra
altid sin egen sags bedste advokat.

At Grundtvig var en oprersk natur, skal imidlertid
ikke forlede til den konklusion, at han ogsa var en
politisk oprgrer, tveertimod var han en varm tilhaenger
af enevaelden som styreform. Der er ikke bare tale
om lejlighedsbestemte udbrud af kongetroskab. Det
er helt systematisk forekommende i forfatterskabet.
Ikke nok med det. Frederik 6., som mange allerede
fra 1830’erne forbandt med sort reaktion og formerket
despoti, var for Grundtvig idealet af en konge.

Ikke desto mindre er Grundtvig optaget pa Un-
dervisningsministeriets demokratikanon for sin »af-
gorende betydning i dansk &nds- og samfundsliv«.!
Det er interessant at laese den videre motivation for
Grundtvigs optagelse pa denne kanoniske liste, for
den er et ckvilibristisk forsgg pa at undga at navne,
at nar Grundtvig for en sjaclden gangs skyld tog ordet
»demokrati« i sin mund, var det ikke positivt ment. S&
sent som i 1848 — mens han var opstillet som kandi-
dat til den grundlovgivende rigsforsamling — var han
kritisk over for gnsket om at indfere konstitutionelt
monarKki:

Demokrati, som netop betyder det Modsatte af
Monarchi, betyder Mangfoldigheds-Magten lige-
som Monarchi Enevolds-Magten, saa det er klart
at hvor der er et Demokrati, der er slet intet
Monarchi, for hvor Maengden raader for alt, der
raader hver Enkelt for intet!®

At den enkelte oplgses i mangden, er en klassisk
demokrati-kritik, som man kunne finde hos mange
af Grundtvigs samtidige, f.eks. Kierkegaard. Det gor
hverken Grundtvig eller Kierkegaard til undtagelser i
samtiden. Langt de fleste politiske aktgrer havde gaet
pa latinskole og var fortrolige med den klassiske lit-
teratur, der identificerer demokrati med pgbelvalde.

Som Mogens Herman Hansen sd pracgnant har frem-
haevet, er den vigtigste politiske arv fra antikken ikke
demokratiet, men demokratikritikken.®

Samfundspagten 1660

Nar Grundtvig alligevel sa ofte associeres med tilbli-
velsen af demokratiet, skyldes det iszer hans syn pa
frihedsrettigheder som religionsfrihed, trykkefrihed
og sognebdndslgsning samt ikke mindst hans syn pa
folkelighed og dannelse. Hans skoletanker er teet for-
bundet med hans politiske tanker. Fra og med 1831
gjorde han sig til talsmand for det synspunkt, at bon-
destanden for at kunne deltage i den politiske proces
matte uddannes bedre. Det var et synspunkt, der kun
langsomt vandt bred tilslutning. Sa sent som i 1813
havde Grundtvigs aldre bror Otto holdt en tale, hvori
han gjorde sig til talsmand for, at bender ikke burde
»opdrages til Leerdom, eller til hgiere Aandskultur«.*

Men hvordan kan man forstd Grundtvigs posi-
tive syn pa folket og det folkelige sammen med hans
glaede ved det enevaldige kongedgmme? Det hanger
sammen med, at Grundtvig som sd mange andre var
praeget af Oplysningstidens tanker om folkesuverze-
nitet og kontraktteori, altsa at kongen ikke laengere
var konge i kraft af Guds ndde, men i kraft af, at
suverzniteten er blev overdraget til ham fra folket.®
For kontraktteoretikere som Hobbes og Locke var
der netop tale om en teori, men for Grundtvig var der
tale om en konkret og historisk begivenhed, nemlig
statsomvaeltningen 1660:

Hvad man [: englenderne i almindelighed og

i seerdeleshed Molesworth]| saaledes har kaldt
et stort Bevis paa de danskes Dumhed, det
anser jeg for det klogeste, noget Borgerskab i
Verden, selv det gale engelske iberegnet, har
gjort i de sidste tre Hundrede Aar; thi saaledes
kalder jeg Overdragelsen 1660 af den arvelige
Enevoldsmagt til kong Frederik den tredje; |...]
Hermed vil jeg naturligvis ikke paastaa, at vore
Enevolds-Konger har enten gjort den klogeste
eller den bedste Brug, man kan tanke sig, af
Enevoldsmagten, men jeg paastaar, at, Verden
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taget som den er, kan der ingensteds vare en
klogere Statsforfatning end den, hvor Enevolds-
kongen selv med Taksigelse erklerer, han har sin
Magt af Folket som en uindskraenket Fuldmagt
til at virke for det almindelige bedste.®

De, der gerne vil ggre Grundtvig til demokrat, plejer
at fortolke ham sdledes, at han passer ind i den liberale
tradition efter John Locke, men jeg mener, at man
snarere skal se pd traditionen efter Thomas Hobbes.
Kongens mandat felger som resultat af en uindskren-
ket fuldmagt. Der er ingen opsigelsesklausul i kon-
trakten, hvis man spgrger Grundtvig. Pa dette punkt
var han alts vasentlig mere konservativ end liberal.”

Kongernes konge

Der er imidlertid ogsd en anden kilde til Grundtvigs
forstaelse af samfundspagten, nemlig pagten mellem
Gud og det jodiske folk som skildret i Det gamle Te-
stamente.® Det er pa sin vis et greb tilbage til forestil-
lingen om kongemagten af Guds nade fra for folke-
suveranitetstanken og kontraktteorien. Danmark har
ifplge Grundtvig »en misundelsesvaerdig Patriarchalsk
Forfatning, garanteret af den Allerhgieste, som har ba-
ade Rigers Lykke og Kongers Hjerte i sin Haand, og
leder dem som Bakke hvorhen Han vil!«’

Som den jordiske konge er enevaldig, er ogsa
Vorherre enevoldskonge. Som det hedder i Grundt-
vigs salme fra 1836, »Lovsynger Herren«: »Herren,
vor Herre, han troner i Himlen,/enevoldskonge er
han over alt.« (DDS 3) Ogsd her er enevalden altsa
teenkt som et positivt begreb, og kongen stdr i samme
forhold til Gud som folket til kongen. Det er vel at
marke ikke en betragtning, som Grundtvig brugte til
at understrege kongens gudgivne ret til herske, men
derimod til at pege pa, at ogsa kongen var Herrens
tjener og undergivne.

Verden var altsa for Grundtvig grundlaeggende
hierarkisk ordnet, folket under kongen og alle under
Gud. Denne relation afspejlede en paternalistisk hus-
orden, altsa forestillingen om, at enhver husstand stod
under husstandsoverhovedets faderlige tugt, opsyn
og kaerlighed.

Relationen mellem Gud og mennesker, konge og
folk er i Grundtvigs udlaegning imidlertid ikke kon-
traktligt bestemt pa den méde, at det er Det gamle
Testamentes straffende gud eller det 16. drhundredes
teokratiske idealer, han refererede til, men til Det nye
Testamentes tilgivende gud og det 18. og 19. arhundre-
des liberale politiske idealer suppleret med pietismens

og romantikkens understregning af fglelsernes primat.
Samfundet var ifglge Grundtvig ferst og fremmest
bundet sammen af keerlighed, bade Guds, kongens og
folkets kerlighed i erindringen. Et hyppigt forekom-
mende ord hos Grundtvig er »Kizrminder«. Denne
botaniske metafor brugte han ofte til at beskrive,
hvordan hengivenhed (kar) og erindring (minder)
forbindes i et historisk forlgb, billedligt fremstillet
som en blomsterkrans eller »Kaden af Karminder,
som det hedder i Hgjskolesangbogens nr. 81, »Nu skal
det abenbares«, en redigeret version af et digt fra 1834,
som pa det fortrinligste sammenfatter Grundtvigs op-
fattelse af bl.a. sprog, historie, skole, erkendelse og
frihed.

Grundtvigs syn pa kongemagtens rolle og betyd-
ning skiftede ikke vaesentligt for 1848. Dog understre-
gede han stadig mere de borgerlige frihedsrettigheder,
isaer trykke- og talefrihedens betydning, hvilket ikke
mindst hang sammen med hans personlige forhold.
(se nedenfor) Den 28. maj 1839, som var ottearsdagen
for varslingen af indfgrelsen af de radgivende staender-
forsamlinger, holdt Grundtvig et foredrag om sten-
derforsamlingernes fortraffeligheder og digtede na-
turligvis ogsa en sang til lejligheden, »Konge-Haand
og Folke-Stemme, begge starke, begge fri«. Pointen
var, at kongens hand — altsa hans magt — ikke matte
bindes, men skulle forblive fri. Kun saledes kunne
retferdigheden fortsat herske, for Frederik 6. var
»Bondevennen paa Tronen«. Imidlertid matte folkets
stemme heller ikke bindes, og den skulle yderligere
kvalificeres af en dansk hgjskole, sdledes at »unge
Mennesker af alle Steender« kunne lare at deltage i
»Ordskiftet om Majestetens Godhed og Danmarks
Vilkaar«.'” Men lad os nu kaste et blik p4 det eneveel-
dige styre, som Grundtvig var sd glad for.

En autokratisk retsstat

Den danske enevalde var som noget i europaeisk sam-
menhang relativt useedvanligt kodificeret. Det vil
sige, at den havde en grundlov i form af Kongeloven
fra 1665. Ser man pa, hvad loven siger, er kongemag-
ten i hgj grad legitimeret religigst, men det udtem-
mer ikke, hvad Kongeloven ger, for selve det forhold,
at den enevaldige magt og ikke mindst tronfslgen
er lovfastet, ggr den enevacldige stat til en retsstat
forstdet pa den made, at den har gjort retten til sit
legitimeringsgrundlag. Det betyder ikke, at den altid
opforte sig som en retsstat i moderne forstand, men
det indebar, at magten for at opretholde sin selvforsta-
else matte udgves gennem lovene og domstolene. Det
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forhindrede ikke vilkédrlighed i magtudgvelsen, men
hvis den indtraf, var der tale om en anomali.

Det enevaldige styre i Danmark er kendetegnet
ved, at det udviklede et professionaliseret bureaukrati,
der fungerede efter nedskrevne og offentliggjorte
love. Formelt set var kongen stadig den gverste dom-
mer og forte forseedet i Hgjesteret, men i praksis var
domstolene i vid udstrakning uafthengige. Det havde
betydning for f.eks. trykkefriheden — og manglen
pa samme - idet det fra 1790’erne ikke laengere var
politimestrene, men domstolene der afgjorde sager
om »skrivefreekhed«, og det forte typisk til ret milde
domme og ikke sjeldent til frifindelse, nar skriben-
ternes penne blev for spidse.'!

Kodificeringen og bureaukratiseringen af enevael-
den efterlod kongen selv i den gunstige position, at de
fleste af de beslutninger, som han traf personligt, var
udtryk for individuelle nddes- og gunstbevisninger.
Domstolene dgmte, men kongen kunne benade og
formilde. Frederik 6. omstgdte rutinemaessigt dgds-
domme til faangsel. Kongen kunne endvidere tilstd
enkelte borgere privilegier, titel og rang, kalde dem til
offentligt embede eller lade dem komme pa offentlig
understgttelse. Det vil sige, at kongen kunne knytte
folk til sig i et personligt loyalitetsforhold. Klientilis-
men trivedes og fungerede ogsa i ferste halvdel af det
19. drhundrede, og kongen var den ultimative patron.

Som en sidebemarkning kan det navnes, at Fre-
derik 6. dertil var videnskabernes og oplysningens
ven. Ikke alene forestod han en omfattende reform
af almueskolen i 1814, han grundlagde ogsa hele tre
endnu fungerende universiteter, Universitetet i Oslo
(1811), Danmarks Tekniske Universitet (1829) samt
Universitetet i Serampore i Indien (1818). Dertil kom
tiltreengte reformer af bl.a. Landbohgjskolen og gen-
oprettelsen af Sorg Akademi (1826).

Det farer os til de konkrete forhold, der kan for-
klare Grundtvigs varme forhold til kongemagten. Som
sagt betragtes iseer den unge Grundtvig som skiftevis
en randfigur og en rebel, som en, der snart var inde og
snart ude af de kgbenhavnske akademiske, litteraere
og gejstlige cirklers periferi. Det er for sa vidt ogsa
rigtigt, al den stund hans tidlige karriere er pracget af
skiftende stillinger og bristede forhdbninger - f.eks.
det professorat i Kristiania (Oslo), som han ikke fik.
Men sa skal man pa den anden side ogsa huske, at
han pa dette tidspunkt kun var godt 3o ar gammel
og akademisk set stadig et relativt tyndt papir. Men
tenk pa, hvad det ville have betydet for den andelige
udvikling i Skandinavien, hvis Grundtvig var blevet
undersat i den svensk-norske personalunion efter 1814?
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Grundtvigs oppositionelle natur har imidlertid faet
lov til at skygge for den omstendighed, at han i lige
sa hgj grad var systemets mand, forstaet pa den made,
at han var afheengig af kongen som patron. Denne
afhangighed kom starkest til udtryk i den fortsatte
strom af de sdkaldte kongedigte, som Grundtvig lod
flyde til ikke mindst Frederik 6. De er nu alle under
udgivelse i digitalt format som et led i den forste ud-
givelse af Grundtvigs samlede vaerker.

En biografisk lasning

Nar dette aspekt af Grundtvigs forfatterskab har vaeret
noget overset i litteraturen om ham, skyldes det nok
for det farste, at det har vaeret lidt ubekvemt for de
fleste at se en sa udpraeget grad af servilitet og Un-
tertanentum hos en mand, der i gvrigt forbindes med
intellektuel integritet. Et andet forhold er, at langt
de fleste Grundtvig-forskere enten er teologer eller
litterater, der isar har dyrket forfatterskabets store,
programmatiske tekster. Efterhdnden som udgivelsen
af Grundtvigs samlede veerker skrider frem, bliver det
imidlertid stadig tydeligt, at en meget stor del af det
par snese tusind tryksider, som han naede at fa udgivet
ilgbet af sin 65 ar lange karriere som publicist, var lej-
lighedsskrifter som f.eks. de naevnte kongedigte. Ret-
ter man opmarksomheden mod dem, bliver det ogsd
klart, at de i sagens natur skal laeses som en del af den
konkrete sammenhang, der gav anledning til tekstens
tilblivelse. En af Grundtvigs mest kendte tekster kan
illustrere denne pointe. Grundtvigs digt til mindestgt-
ten for de faldne fra slaget ved Sjacllands Odde i 1808,
»De Snekker mgdtes i Kvaeld paa Hav«, kom ikke ud
af den bla luft. Mindestgtten pd Odden kirkegard blev
betalt af Lorentz Fribert til Anneberg ved Nykgbing
Sjeelland. Han var gift med Grundtvigs halvkusine,
og da der skulle skrives et vers om de faldne, har han
naturligvis teenkt pa sin kones dengang stadig relativt
uprgvede, men talentfulde sleegtning.

Mens en traditionel hermeneutisk laesning af
Grundtvig forstar den enkelte tekst som del af det
hele forfatterskab, ma lejlighedsteksterne sdledes for-
stds vaesentlig mere biografisk og kontekstuelt. Den
biografiske leesning, som er foregrebet af tidligere
generationers grundtvigforskere som Erik Mgller
og Steen Johansen, ma derimod endda somme tider
opgive forestillingen om, at der er tale om et »for-
fatterskab« i betydningen et koharent og konsistent
korpus af tekst.

Et af de tidlige eksempler pa, at en tekst af Grundt-
vig kun kan forstas biografisk, er et lille skrift, som



han udgav i 1810 som bidrag til den svenske tronfgl-
gerdebat, hvor han pegede pa Frederik 6. som den
bedste til at overtage den svenske trone. Pamfletten
stikker ud, fordi Grundtvig trods sin erklarede nor-
diskhed interesserede sig pafaldende lidt for Sverige.
Han besggte England fire gange, Slesvig og Norge
hver en gang, men til trods for, at han boede i mere
end tre fjerdedele af sit lange liv i og omkring Kgben-
havn, var han aldrig i Sverige — med en dagsudflugt
til Hven som mulig undtagelse. Sverige lod ham med
andre ord kold. Hvorfor sa denne pludselige interesse
for det svenske tronfglgervalg? Uden at det kan be-
leegges med andet end et pafaldende kronologisk sam-
menfald, ma den til indledning naevnte opstaede strid
om Grundtvigs dimispreediken inddrages som den
mest indlysende forklaring. Grundtvig havde lgbet sig
tilstreekkeligt med staver i livet til at han havde brug
for kongens personlige hjalp og hvad ville befordre
denne hensigt bedre end ved at understgtte Frederik
6.s egen ambition om at genoprette Kalmarunionen
ved at blive valgt som svensk konge. Der blev som
bekendt ingen bukser af dette skind, da svenskerne
valgte en fransk general i stedet, men til gengacld hjalp
kongen Grundtvig ud af kattepinen, og han endte
med at kunne ordineres som prest.

Kongen som patron

Som antydet til indledning har det varet en impli-
cit spprgsmal i litteraturen om Grundtvig, hvorfor
han ikke fik embede som prast? Man kan sadan set
med stgrre ret stille spgrgsmalet, hvorfor Grundtvig
overhovedet opnaede ikke kun et, men flere embeder
som prest. Det fgrste, som ogsa var anledningen til
at han skulle holde dimispradiken, var som kapellan
for faderen i Udby-@rslev pd Sydsjaelland 1811-13, et
embede, som han rggtede med omhu og pligtfalelse.

Grundtvig matte efter 1813 ernacre sig som litterat,
oversatter og leerer. Han havde i offentligheden gjort
sig uvenner med store dele af det litteracre parnas, men
ikke desto mindre fik han 11818 af kongen tilkendt et
arligt stipendium pa 600 rigsbankdaler, der satte ham
i stand til at stifte bo og gifte sig med sin mangeérige
forlovede, Lise Blicher (1787-1851).

Kaldelsen til praest var ogsd at betragte som en
kongelig gunstbevisning, for det var i sidste ende kon-
gen, der afgjorde, hvem der skulle vare prast hvor.
Men ikke alle embeder var lige attraktive. Det var
under overvejelse 11819 at lade Grundtvig blive praest
p& Mandg.'? Praster var dengang betalt af afgifter
pa landbrugsjord, den sdkaldte tiende, samt afkastet

af den jord, der var tillagt praestegarden, og Mandg
var i den henseende et sakaldt magert embede, ja
nermest en underskudsforretning for embedsinde-
haveren. Men Grundtvig fik det heller ikke. Aret efter
spgte Grundtvig det knap sa magre, men dog stadig
beskedne embede i Kastelskirken (»Citadellet Frede-
rikshavn«) i Kgbenhavn. Et uddrag af ansggningen
om befordring (anszttelse), der er stilet til kongen,
kan give indtryk af Grundtvigs forhold til Frederik
6. Efter et indledende afsnit, hvor Grundtvig ger op-
marksom pa, at han nu i syv ar forgaeves har sggt et
udkomme, fortsatter brevet:

Menneskelig Svaghed kunde nu friste mig til at
opgive Haabet om Befordring i Faedrenelandet,
men det har Majestaten allernaadigst forbudt
mig, ved paa det Livsaligste at yttre Velbehag i
min literaire Virksomhed, og understgtte mig til
dens Fortsazttelse. Naar jeg da nu allernaadigste
Konge! Paaberaabende mig paa Majestactens
nyelig gjentagne opmuntrende Dom, at min
Plads fremdeles er i Hovedstaden, allerunderda-
nigst forestiller, at jeg ingen Udvei seer, til, uden
Befordring, i naerveerende besvaerlige Tider, at
forlenge Opholdet her, saavelsom ogsaa, at det
hver Dag vorder mig tungere at veere stum i Kir-
ken, hvor jeg annammede et Kald, for hvis Rygt
jeg skylder Kongernes Konge Regnskab; da tgr
jeg vist haabe allerunderdanigst Bgnhgrelse, be-
dende ydmygelig om det ledige Praeste-Embede i
Citadellet Frederikshavn, et Embede, hvis Ring-
hed som Levebrgd er Majestacten velbekiendt,
og som jeg da kun fortrinlig maa attraae, fordi
det skienker praestelig Virksomhed, uden at
fjerne mig fra Videnskabeligheds Hjelpe-Midler,
eller nzegte mig Tid til at fortsaette mine boglige,
som jeg tor troe, ei uhaderlige eller ufrugtbare
Sysler.”®

Grundtvigs udpragede paholdenhed med punktum-
mer kom virkelig til sin ret, nar han skulle gore sig i
tidens kancellistil. Hans insisteren gav til sidst pote,
og 11821 blev han sogneprast i Pracsta-Skibinge ikke
sa langt fra sit barndomshjem pa Sydsjealland, men
allerede aret efter, i december 1822, blev han kaldet til
Vor Frelser Kirke i Kgbenhavn som residerende kapel-
lan. Et embede i hovedstaden var precis, hvad han
havde gnsket sig, og nu sa alt lyst ud for ham. Ikke
desto mindre sagde han fa ar senere selv stillingen
op i forbindelse med den omtalte konflikt med Clau-
sen. Igen ma man konstatere, at Grundtvig ikke altid
gjorde det lettere for sig selv. Clausen lagde yderligere
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Christian 8.s salving i Frederiksborg Slotskapel 1840. Christian 8. og ikke mindst hans dronning
Caroline Amalie hgrte til Grundtvigs statter. C.W. Eckersberg. Det Nationalhistoriske Museum pa
Frederiksborg Slot. Foto: Det Nationalhistoriske Museum.
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injuriesag mod Grundtvig, som tabte. Som fglge af
dommen blev han underlagt forhandscensur, som han
folte som et tyngende ag pa forfatterskabet.

Han anglede i den forbindelse helt malrettet ef-
ter et indgreb fra kongen til sin egen fordel. I den
allerede citerede pamflet fra 1831, »Politiske Betragt-
ninger«, udbredte han sig om det enevacldige styres
fortraeffeligheder. I et brev til sin ven og fortrolige
B.S. Ingemann, hvor han berettede om pamfletten,
lagde Grundtvig ikke skjul pa, at hans gnske var »at
komme ud af de umyndige Skribenters Tal«, altsd
at blive fritaget for forhdndscensuren.'* Pamfletten
kunne da ogsé ligne et bgnskrift. Han maétte vente
nogle ar, indtil kongen endelig i 1837 ophacvede den.
Efter afskeden fra Vor Frelsers Kirke havde Grundtvig
opnaet tilladelse til at praedike til aftensang i Frederiks
tyske Kirke pa Christianshavn, den som vi i dag ken-
der som Christianskirken. Dermed kunne han stadig
fastholde en menighed omkring sin forkyndelse, dog

uden at kunne forrette sakramenterne.

Det store hartkorn

Frederik 6.s sidste gunstbevisning mod Grundtvig
var udnaevnelsen til praest i Vartov hospitalskirke i
sommeren 1839, et embede, som han beholdt til sin
ded mere end 3o ar senere. Frederik 6. dede senere
samme ar. Det er velkendt, at Grundtvig havde et
godt forhold til Frederik 6.s efterfolger, Christian
8., og ikke mindst hans dronning, Caroline Amalie.
Den nye konge kvitterede i sit forste regeringsar med
at udneaevne Grundtvig til ridder af Dannebrogorde-
nen, og hans dronning blev en af hans mest ivrige
stotter og dertil fast kirkegeenger i Vartov. Men pa
dette tidspunkt var Grundtvig ogsd rykket betydeligt
narmere centrum af det kgbenhavnske kulturparnas.
Han blev inviteret med til de store fester og kokette-
rede naturligvis med, at det ikke var noget for ham,
men han tog ikke desto mindre imod invitationerne."
Dermed kan man ogsa sige, at Grundtvigs behov for
kongelig protektion ikke var sa stort, som det havde
veaeret, for han klarede sig efterhanden ganske godt
uden hjelp. I maj 1861 fik han i anledning af sit 50-ars
pracstejubilaeum rang med Sjellands biskop. Selv om
mange herefter titulerede ham biskop Grundtvig, fik
han ikke titel af biskop, men aren var simeend stor
nok alligevel, fordi enevaldens rangforordning for det
forste ikke var blevet afskaffet i 1849 og for det andet
stadig pa dette tidspunkt havde bevaret en stor del af
sin symbolske betydning. Dermed rangerede Grundt-
vig nu officielt blandt de allermest betydningsfulde

teologer i det 19. Arhundrede. En anden, der opnaede
samme are, var Otto Fabricius (1744-1822), der var en
betydelig missionar pa Grenland, havde udgivet en
grgnlandsk grammatik og grundlagt studiet af den
gronlandske fauna, hvorfor han tillige blev tituleer
professor. Han sluttede sin karriere som praest i Vor
Frelsers Kirke, og det var netop hans ded i 1822, der
gjorde, at en stilling ved kirken blev ledig, den stilling
som Grundtvig overtog.

Det hjalp ogsa betydeligt pd Grundtvigs situation,
at bade hans anden hustru Marie Toft (1813-1854) og
tredje hustru Asta Krag-Juel-Vind-Frijs (1826-1890) for-
uden at vaere enker ogsa var adelige og formuende.
For Astas vedkommende betgd det ikke mindst, at
Grundtvig blev besvogret med konseilsprasident
(statsminister) C.E. Krag-Juel-Vind-Frijs, der fra 1865
tili870 som den forste i en rackke af konservative gods-
ejere dannede regering. Han var Astas plejebror og
feetter. Pa dette tidspunkt var Grundtvig selv ikke
alene teoretisk, men ogsa som rigsdagsmand rykket
mod venstre, forstdet som at han regnedes blandt
de sikaldte bondevenner, der var i opposition til
godsejerne i Hgjre. Tilsvarende kan man heller ikke
leengere fra hans hdnd finde udsagn om, at statsom-
valtningen 1849 skulle gares ugjort. Nar forst kon-
gen havde afgivet noget af sin magt til folkets kdrne
repracsentanter, kunne han ikke tage den tilbage.
Grundtvigs forhold til det store hartkorn er generelt
underbelyst i litteraturen om ham, og det skyldes nok
hans disciples og fortolkeres politiske affinitet, der
ikke i almindelighed er aristokratiet venligt stemt og
slet ikke hgjre side af forfatningskampen 1866-1901.
Her er noget at tage fat pa for den nzste, der kaster sig
ud i det store projekt at skrive den moderne biografi
om Grundtvig, der faktisk mangler.

Afslutning

En lidt ondsindet laesning af det ovenstdende kunne
lede til den forstéelse, at Grundtvig i virkeligheden
var en principlgs opportunist. Det var han ikke. Han
kunne have haft en vasentlig stgrre gejstlig og vi-
denskabelig karriere, hvis han havde vare mere op-
marksom pa, hvad der gavnede hans egen sag. Han
havde ikke altid sans for den kontekst, som han var
afhangig af. Man kan velge at udlegge det som om
han var principfast. Man kan ogsa sige, at han viljefast
forsvarede de forskellige principper, som han havde
gennem sit lange liv.

Hvor man nu end valger at legge trykket, kan
man begynde at anlaegge en skitse til, hvordan man
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skal forstd Grundtvig som monarkist. Han tankte
kontraktligt, men ikke forstaet som et juridisk eller
et politisk begreb. Det var for Grundtvig ikke papir
og love, der holdt samfundet sammen, men derimod
sinde- eller maske snarere hjertelaget. Grundtvigs per-
sonlige erfaring var at std under kongens personlige
beskyttelse og styrelse, og det overfgrte han pa sin
forstaelse af »det borgerlige Selskab« — altsd samfun-
det — som sadan. Forholdet til gvrigheden — bade
verdsligt og kristeligt forstaet — var hverken formelt
eller abstrakt. Det var for Grundtvig konkret og per-
sonligt. Og samtidig var det hierarkisk, der var et
oppe og et nede, en gvrighed og nogle undergivne.
Der var ingen tvivl om, at Gud star over mennesket
og kongen over folket, men denne relation skulle forst
og fremmest forstds som bundet sammen af de un-
dergivnes hengivenhed og magtens milde patronat.

Det er en indstilling, som vi i dag naermest vil be-
demme negativt. Beleert af Max Webers definition af
den moderne stat opfatter vi den regelbundne for-
valtning som retfaerdig, mens den personlige relation
mellem gvrighed og borger forer til favorisering, ne-
potisme og uretfeerdighed. I samfundsspgrgsmal var
Grundtvig imidlertid i udgangspunktet farmoderne,
suppleret med romantisk tankegods. Samfundssind
var for ham en fglelse, ikke et forstandsanliggende.
Vi forer ganske vist lgver i vort skjold, men de er af
hjerter taet omsatte, som han digtede i 1843. Magten
er hegnet ind af karligheden. Men samtidig gik han
ogsa i alle vaesentlige anliggender — religion, skole,
forsgrgelse, veernepligt — ind for frihed og frivillighed.
Ad denne vej blev han langsomt efter 1849 ledt ind i
en mere samtidig forstdelse af politik.

Denne lidt modsetningsfyldte tilgang til sam-
fundsspergsmal er ikke en nutidig tanke fremmed.
Danmark er i dag, nar vi selv skal sige det, en rets- og
velfardsstat og et parlamentarisk demokrati, der kan
rose sig af at vere i toppen af alle lister, der maler
lykke, velfaerd, retfeerd og demokrati. Grundtvig ville
ikke ngdvendigvis have genkendt sine egne idealer i
det nuvaerende Danmark. Han var f.eks. ikke tilhan-
ger af offentlig velfeerd. Han var som medlem af Den
grundlovgivende Rigsforsamling skarp modstander
af Grundlovens forsgrgelsesparagraf, den nuvarende
§ 75. Sine egne idealer havde han muligvis set bedst
afspejlet i det forhold, at ordene demokrati og demo-
kratisk stadig ikke finder anvendelse i Grundloven,
men at Grundlovens § 2 derimod identificerer rege-
ringsformen som »indskranket monarkisk«. Og sa
ville han antagelig have fundet trgst i det forhold,
at landets styrelse formidles gennem »Guds nédde,
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som den dag i dag er den formel, der anvendes, nar
majesteten i overensstemmelse med Grundloven un-
derskriver lovgivningen.
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